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Introducción 

La competencia de la Intervención General de la Comunidad Autónoma de la Región 

de Murcia para realizar las auditorias de los consorcios del sector público autonómico 

esta recogida en el articulo 36 de la Ley 512010, de 27 de diciembre, de medidas 

extraordinarias para la sostenibilidad de las finanzas públicas. 

La auditoria del CONSORCIO ADMINISTRATIVO "LA MANGA CONSORCIO, 

consorcio del sector público autonómico, aparece recogida en el Plan anual de control 

financiero para el atio 2012 de la Intervención General, aprobado por el Consejo de 

Gobierno. 

La sociedad de auditoria Auditeco, S.A., contratada de conformidad con lo previsto en 

el articulo 100.5 del Texto Refundido de la Ley de Hacienda de la Región de Murcia 

(Decreto Legislativo 111999, de 2 de diciembre), ha realizado el presente Informe de 

auditoría de las cuentas anuales del CONSORCIO ADMINISTRATIVO "LA MANGA 

CONSORCIO", consorcio del sector público autonómico, correspondientes al ejercicio 

anual terminado el 31 de diciembre de 2012. 

Las cuentas anuales fueron formuladas por el Interventor del CONSORCIO 

ADMINISTRATIVO "LA MANGA CONSORCIO y fueron puestas a disposición de la 

Intervención General de la C.A.R.M. el día 5 de septiembre de 2013. 

Los estatutos del Consorcio fueron aprobados por el Consejo de Gobierno de la 

Comunidad Autónoma de la Region de Murcia, el Ilmo. Ayuntamiento de Cartagena y 

el Ilmo. Ayuntamiento de San Javier mediante convenio de colaboración suscrito el dia 

19 de abril de 1999. Con fecha 21 de diciembre de 2012 se modifican los estatutos del 

Consorcio "La Manga Consorcio" para recoger el acuerdo sobre la renuncia de la 

Comunidad Autónoma de la Región de Murcia a formar parte del mismo, de manera 

que quedan como Únicos entes consorciados los Ayuntamientos de Cartagena y San 

Javier. 

Nuestro trabajo se ha realizado de acuerdo con las Normas de Auditoria del Sector 

Privado, con las Normas de Auditoria del Sector Público y con la normativa reguladora 

de la actividad de auditoria de cuentas vigente en España. 
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Con fecha 22 de noviembre de 2013 se envió el informe provisional para la 

formulación de las posibles alegaciones. Con fecha 28 de noviembre de 2013 se 

presentó un escrito indicando las alegaciones al mismo que se adjuntan a este informe 

de auditoria y que no suponen modificación alguna de la redacción del informe 

provisional, elevando este a definitivo. 

Objetivo y alcance 

El objetivo de nuestro trabajo es auditar las cuentas anuales del CONSORCIO 

ADMINISTRATIVO "LA MANGA CONSORCIO, que comprenden el balance de 

situación a 31 de diciembre de 2012, la cuenta de resultado económico-patrimonial, el 

estado de liquidación del presupuesto y la memoria correspondientes al ejercicio anual 

terminado en dicha fecha. 

El Interventor del Consorcio es responsable de la formulación de las cuentas anuales 

de la entidad, de acuerdo con el marco normativo de información financiera aplicable a 

la entidad y con lo recogido en sus Estatutos. Este marco normativo está comprendido 

principalmente en el texto refundido de la Ley Reguladora de Haciendas Locales, 

aprobado por Real Decreto Legislativo 212004, de 5 marzo, en el Real Decreto 

50011990, de 20 de abril, por el que se desarrolla el capitulo primero del Titulo sexto 

de la Ley 3911988, de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales en materia 

de presupuestos, y en la orden EHA/4041/2004, de 23 de noviembre, por la que se 

aprueba la instrucción del modelo normal de contabilidad local. 

Nuestra responsabilidad es expresar una opinión sobre las citadas cuentas anuales en 

su conjunto, basada en el trabajo realizado. Excepto por las salvedad mencionada en 

el párrafo 1 del apartado Resultados. el trabajo se h a  realizado de acuerdo con la 

normativa reguladora de la actividad de auditoría de cuentas vigente en España, que 

requiere el examen, mediante la realización de pruebas selectivas, de la evidencia 

justificativa de las cuentas anuales y la evaluación de si su presentación, los principios 

y criterios contables utilizados y las estimaciones realizadas, están de acuerdo con el 

marco normativo de información financiera que resulta de aplicación 
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Resultados del trabajo 

Durante el desarrollo de nuestro trabajo se han puesto de manifiesto los siguientes 

hechos o circunstancias que tienen un efecto directo o indirecto sobre las cuentas 

anuales examinadas. 

l. En el epigrafe del activo del balance A)III. lnmovilizaciones materiales, se 

incluyen elementos de inmovilizado registrados contablemente con anterioridad 

a 31 de diciembre de 2005 por importe de 3.558.509,ll euros. Durante el 

transcurso de nuestro trabajo no hemos dispuesto de los registros contables 

anteriores a la mencionada fecha. Como consecuencia de ello, nuestra opinión 

de auditoria sobre las cuentas anuales relativas al ejercicio cerrado a 31 de 

diciembre de 2011 incluyó una salvedad por esta cuestión. Por tanto, no 

podemos determinar si hubiese sido necesario realizar ajustes al Inmovilizado, 

al resultado del ejercicio 2012 y al patrimonio neto a 31 de diciembre de 201 1. 

2. . El epigrafe de la cuenta de resultado econdmico- patrimonial A.3.e) Otros 

Gastos de Gestión, incluye facturas por importe de 131.399,99 euros cuyo 

concepto corresponde a adquisiciones de elementos de inmovilizado. Por 

tanto, el epígrafe A).IV. Inversiones Gestionadas y el resultado del ejercicio 

están infravalorados en 131.399,99 euros. 

3. Existen inversiones de inmovilizado que a 31 de diciembre de 2011 estaban 

incluidas en los epígrafes del activo del balance A).III. lnmovilizaciones 

Materiales y A).IV. Inversiones Gestionadas, por importe de 3.720.635,66 euros 

y que, dada su naturaleza, debieran figurar en el epigrafe A)I. Inversiones 

destinadas al uso general. Como consecuencia de ello nuestra opinión de 

auditoria sobre las cuentas anuales relativas al ejercicio cerrado a 31 de 

diciembre de 201 1 incluyó una salvedad por esta cuestión. A 31 de diciembre 

de 2012 la situación persiste, por lo que a 31 de diciembre de 201 1 y a 31 de 

diciembre de 201 2 los epígrafes del activo del balance A).III. Inmovilizaciones 

Materiales y A).IV. Inversiones Gestionadas, están sobrevalorados en 

2.725.923,41 euros y 994.712,25 euros, respectivamente, y el epígrafe A)[. 

Inversiones destinadas al uso general, está infravalorado en 3.720.635,66 

euros. 
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4. A 31 de diciembre de 2011 en el epígrafe del Activo del Balance A) IV. 

Inversiones Gestionadas, se incluyeron por la realización de un evento que 

ascendieron a 159.876 euros, así como facturas por adquisición de elementos 

de inmovilizado que, dada su naturaleza, debieran figurar en el epígrafe A)!. 

Inversiones destinadas al uso general, y cuyo importe ascendió a 5.124 euros. 

Asimismo, en el epígrafe A).III. lnmovilizaciones Materiales se registraron 

inmovilizados que, dada su naturaleza, también debieran figurar en el epígrafe 

A)I. Inversiones destinadas al uso general, y cuyo importe ascendió a 16.000 

euros y en el epígrafe de la cuenta de resultado económico- patrimonial A.3.e) 

Otros Gastos de Gestión, se incluyó una factura por adquisición de 

inmovilizados que estaban valorados en 36.000,Ol euros. Como consecuencia 

de ello nuestra opinión de auditoría sobre las cuentas anuales relativas al 

ejercicio cerrado a 31 de diciembre de 2011 incluyó una salvedad por esta 

cuestión Por consiguiente, a 31 de diciembre de 201 1 y a 31 de diciembre de 

2012, los epígrafes A) IV. Inversiones Gestionadas, y A) 111. lnmovilizaciones 

Materiales están sobrevalorados en 128.999.99 euros y 16.000 euros, 

respectivamente, el epígrafe A)I. Inversiones destinadas al uso general está 

infravalorado en 21.124 euros y el patrimonio neto esta sobrevalorado en 

123.875,99 euros. 

5. Con fecha 24 de julio de 2012, La Comisión de Seguimiento del Plan de 

Competitividad Turística de la Manga del Mar Menor, Turismo Náutico, aprobó 

el cierre del Plan de Competitividad Turística de la Manga del Mar Menor y la 

devolución de las cantidades anticipadas y no ejecutadas a Turespaña y a La 

Manga Consorcio. Estas cantidades estaban registradas a 31 de diciembre de 

201 1 en la cuenta del Resultado Económico-Patrimonial dentro del epígrafe 

5.Transferencias y Subvenciones, por importe de 791.371,12 euros. Como 

consecuencia de ello nuestra opinión de auditoría sobre las cuentas anuales 

relativas al ejercicio cerrado a 31 de diciembre de 201 1 incluyó una salvedad 

por esta cuestion. En el ejercicio 2012, se ha registrado contablemente la 

devolución de estas cantidades. Por consiguiente, a 31 de diciembre de 201 1 

los resultados del ejercicio estaban sobrevalorados en 791.371,12 euros y los 
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epígrafes del balance C.II Deudores y D.III Acreedores, estaban sobrevalorado 

e infravalorado en 445.68536 euros y 345.685,56 euros, respectivamente, y a 

31 de diciembre de 2012, el resultado del ejercicio y los resultados de ejercicios 

anteriores se encuentran infravalorado y sobrevalorados respectivamente, en 

791.371,12 euros. 

6. El cuadro de financiación incluido en la memoria de las Cuentas Anuales 

correspondientes al ejercicio cerrado a 31 de diciembre de 2012, no contiene 

las cifras comparativas del ejercicio 201 1. 

Opinión 

En nuestra opinión, excepto por los efectos de aquellos ajustes que podrían haberse 

considerado necesarios su hubiéramos podido verificar la documentación relativa al 

inmovilizado material descrito en el párrafo 1 del apartado de Resultados del trabajo, y 

excepto por los efectos de las salvedades mencionadas en los párrafos 2, 3, 4, 5 y 6 

del mismo apartado, las cuentas anuales del ejercicio 2012 adjuntas expresan, en 

todos los aspectos significativos, la imagen fiel del patrimonio y de la situación 

financiera de CONSORCIO ADMINISTRATIVO "LA MANGA CONSORCIO a 31 de 

diciembre de 2012, así como de los resultados de sus operaciones correspondientes 

al ejercicio anual terminado en dicha fecha, de conformidad con el marco normativo de 

información financiera que resulta de aplicación y, en particular, con los principios y 

criterios contables contenidos en el mismo. 
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Otras cuestiones 

A 31 de diciembre de 2012, el Consorcio habia notificado a las Entidades 

consorciadas que todas las actuaciones realizadas a dicha fecha estaban concluidas y 

en condiciones de ser recepcionadas por los correspondientes Ayuntamientos. 

Las cuentas anuales del ejercicio 201 1 fueron auditadas y emitimos el correspondiente 

informe de auditoria con fecha 20 de noviembre de 2012. En dicho informe se emitió 

opinión con salvedades. 

de Murcia Auditeco, S.A. 
(No. Inccripci6n R.O.A.C. 50886) 

Juan A onio Qu sada Torres 
. i v i s i 2 ! I i i ,  wblica 

lldefonso Mateos Ruiz 
Socio 



CONSEJER~A DE ECONOMIA Y HACIENDA 
Interventor General 
Ilmo. Sr. D. Eduardo Garro Gutibrrez 
Avda. Teniente Floresta, 2a planta 
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30071 MURCIA 

La Manga del Mar Menor, 27 de noviembre de 20 13 

. - - - -  -. - - -  
Asunto: Alegaciones a los informes provisionales de audit&a dé-1-8s 

cuentas 2012 de La Manga Consorcio. 

Ilustrísimo sefior: 

Consultada la intervención del Consorcio, trasmitimos a continuación 
nuestras alegaciones: 

Visto el Informe Provisional de Auditoria de la Cuenta General del 
ejercicio de 2.012, realizado por la Comunidad Autónoma de la Región de 
Murcia a la entidad "La Manga Consorcio", en virtud del cual se pone de 
manifiesto por plazo de quince días, por este Consorcio se realizan las 
siguiente alegaciones.- 

1.- El informe de auditoria esta referido al ejercicio de 2.012, el cual 
parte de los saldos iniciales a comienzo del ejercicio, partiendo de los saldos 
finales de 2.011. En este sentido, la salvedad manifestada en el punto 1 del 
Informe, de no disponer de los registros contables anteriores a 2.005, no es 
óbice para realizar el trabajo de auditoria del ejercicio de 2.012 en cuestión, 
que es el ejercicio que se audita. No se tiene constancia de que se solicitaran 
datos anteriores a 2.005, no obstante, en la sede del Consorcio están todas las 
cuentas desde su creación, y en cuanto a los registros de programas 
informáticos que dejan de funcionar por implantación de nuevas aplicaciones 
quedan en el Centro Proceso de Datos, pudiendo ser consultados en pantalla 
los datos que se soliciten. 

2.- Las salvedades incluidas en los puntos 2, 3, 4 y 5 del lnforme han 
sido corregidas con el apunte contable que se adjunta. Por un lado se 
regularizan los saldos de las cuentas de inmovilizado, contabilizando los 
saldos en cuestión en la cuenta 201 Infraestructuras y bienes destinados al 



uso general; por otra parte se contabilizan en dicha cuenta 201 los gastos que 
en el lnforme se consideran de inmovilizado cuando se habían contabilizado 
como gastos del ejercicio en el grupo 6, corrigiendo al mismo tiempo la cuenta 
120 de Resultados de ejercicios anteriores. Se realiza ahora, en 2.013, ya que 
una vez cerrado el ejercicio el programa de contabilidad no permite 
modificaciones. 

Merece decir que el Consorcio es una entidad de carácter instrumental, 
que realiza sus competencias y actividades en beneficio de los Ayuntamientos 
consorciados, los cuales son los titulares de los terrenos y del patrimonio 
donde se realizan las inversiones, que son comunicadas a los Ayuntamientos 
consorciados una vez terminadas, por lo que las operaciones corregidas 
fueron contabilizadas en la cuenta establecida para ello en el Plan General de 
Contabilidad (230 Inversiones gestionadas para otros entes públicos). Al 
mismo tiempo, algunas de esas inversiones han sido realizadas para el propio 
Consorcio, contabilizándose en la cuenta 222 Instalaciones técnicas. No 
obstante, la corrección se ha realizado siguiendo los criterios que mantiene el 
lnforme de Auditoria, con el tratamiento de infraestructuras y bienes 
destinados al uso general. 

De otra parte, los gastos imputados al grupo 6 de Gastos, el cual se 
salda con la cuenta de Resultados al final de ejercicio, lo han sido por estar 

r 

financiados con Transferencias Corrientes (no de capital) de los Ayuntamientos 
consorciados. En este sentido, la disciplina Presupuestaria exige dotar 
partidas de gasto corriente (capítulo 2 del Presupuesto de Gastos) para aplicar 
ingresos procedentes de transferencias corrientes (capitulo 4 del Presupuesto 
de Ingresos del Consorcio y capitulo 4 del Presupuesto de Gastos de los 
Ayuntamientos); se aplica a operaciones de capital del Presupuesto 
(generalmente a capítulos 6 o 7) si proceden de transferencias de capital 
(capitulo 7 del Presupuesto de Ingresos del Consorcio y capitulo 7 del 
Presupuesto de las entidades que aportan). No hay en el lnforme referencias a 
la Contabilidad Presupuestaria, no obstante, las correcciones se han 
realizados conforme a las directrices de la Auditoria. 

3.- En cuanto a las salvedades relativas a las cantidades anticipadas y 
no ejecutadas por importe de 445.685,56 euros, formaban parte de los 
Derechos Reconocidos pendientes de cobro a 31-12-2011, como 
consecuencia del compromiso de ingreso adquirido por las entidades 
firmantes del Plan de Competitividad Turística. Tal pendiente de cobro no 
altera los resultados del Remanente de Tesorería (que indica déficit o 
superávit) puesto que lo corrige en el apartado Exceso de Financiación 
afectada para posibilitar la financiacion de los crdditos presupuestarios que 



han de incorporarse al ejercicio siguiente. Como el Plan de Competitividad ha 
sido cerrado, esos derechos reconocidos pendientes de cobro han sido 
anulados. Por tanto, mediante su anulación ha quedado regularizada la 
situación contable; en 2011 quedan pendiente de cobro y se imputan a 
resultados positivos, y en 2.012 quedan anulados y se imputan a resultados 
negativos. 

4.- Por último, en lo referente a que el cuadro de financiación incluido en 
la memoria de la cuenta no contiene las cifras comparativas del ejercicio 
2.01 1, la explicacion es que el programa informática de contabilidad no lo 
imprime así en su listado, sin embargo puede consultarse en la cuenta del 
ejercicio anterior, que también fue auditada por la CARM. 

Es cuanto se alega a los efectos oportunos. 

U. 

t- 

ERENTE 






































































































































































